ZASTEPCA DYREKTORA

BIURA FINANSOW
KOMENDY GLOWNEJ POLICJI
02-542 \Warszawa tel. B60-117-55
ul. Domaniewska 36/38 fax. 60-118-57

Warszawa, dnia _.2.2-....11.2DD? r.

ZAWIADOMIENIE

o wyborze najkorzystniejszej oferty

Stosownie do postanowien art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2007r.
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. 2006r. Nr 164 poz. 1163 z p6zn. zm.), zwang
dalej ustawa pzp, uprzejmie informuje, ze w prowadzonym postepowaniu
0 udzielenie zamoéwienia publicznego — sprawa nr 219/Cmt/07/AS:

1. Wybrano jako najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy pzp oferte
ztozong przez:

- W zadaniu nr 1, zakup 26 sztuk miniaturowych rejestratoréw cyfrowych audio” —
TUSA SECURITY SYSTEMS z siedzibg w Warszawie przy ul. ptk M. Niedzielskiego
Zywiciela” 2 lok 23, 01-875 Warszawa, warto$é brutto oferty- 41. 236,00 zf

- w zadaniu nr 2 , zakup 3 sztuk dyktafonéw cyfrowych w zegarku” — ANATEX
z siedzibg w Biatymstoku przy ul. Putawskiego 88, 15-338 Bialystok, wartos¢ brutto
oferty: 9.516,00 zi

Uzasadnienie wyboru:

Oferty czgéciowe sa ofertami z najnizsza cena, tj. ofertami najkorzystniejszymi w
rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy pzp.
Jednoczeénie informujemy, ze w ninigjszym postepowaniu oferty ziozyli
nastgpujacy Wykonawcy:

- oferta nr 1 — ANATEX, ul. Putawskiego 88, 15-338 Biatystok, w zakresie zadania |
il

- oferta nr 2 — MK SZUSTER, Al. Waszyngtona 38/40, 03-910 Warszawa, w zakresie
zadania nr il

- oferta nr 3 - TESA SECURITY SYSTEMS, ul.ptk M. Niedzielskiego ,Zywiciela”
2 lok. 23, 01-875 Warszawa w zakresie zadania nr |.




Streszczenie oceny ofert | poréwnania ztozonych ofert wraz z punktacja przyznana
Wykonawcom w kryterium ,cena oferty brutto” ( waga 100%).

Numer oferty

Liczba punktow w kryterium
.cena oferty brutto”

'Miejsce

Zadanie nr 1
L 1 70,56 Il
e 100,00 _ Lt o]
: Zadanie Nr 2
1 100,00 |

2. W postepowaniu odrzucono oferte ztozong przez:

firme MK SZUSTER z siedzibg w Warszawie przy Al. Waszyngtona 38/40, 03-910

Warszawa, w zakresie zadania

nr lll na zakup® 11 sztuk kamer cyfrowych

z wyjsciem AV", na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy pzp, poniewaz jej tre$é nie
odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia (SIWZ).

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

Zgodnie z ,Opisem Przedmiotu Zamodwienia®, stanowigcym Zatacznik nr 1 do
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia, cze$¢ nr 3 (Minimalne parametry
techniczno-eksploatacyjne) Zamawiajacy zadat, aby oferowana kamera cyfrowa
wyposazona byta w wejscie AV. Sprzet zaoferowany przez Wykonawce nie posiada
takiego wejscia, zatem nie spetnia wymagan Zamawiajacego zawartych w SIWZ.

3. Ponadto informujemy, ze z postepowania nie wykluczono zadnego Wykonawcy.
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