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Do uczestnikéw ubiegajacych sie
o udzielenie zamowienia

Dotyczy postepowania na dostawe samochodéw osobowych oznakowanych
I nieoznakowanych, wraz z zapewnieniem obstugi technicznej w oparciu o istniejace
zaplecze obstugowo-naprawcze transportu jednostek Policji | Strazy Granicznej” — spr.
nr 192/Cmt/07/EMi, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego

Uprzejmie informuje, ze w dniu 16.11.2007 r. zostat rozstrzygniety, ztozony przez firme
Peugeot Polska Sp. z 0.0., w dniu 6.11.2007 r protest, ktorego tres¢ zataczam ponizej.

Zamawiajgcy na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych, zwanej w dalszej tredci ,ustawg pzp” (tekst jednolity - Dz. U, Nr
164 2 2006 r. poz. 1163 z pdzA. zm.) po rozpatrzeniu protestu dotyczacego naruszenia:

1. art. 7 ust. 1 ustawy - poprzez niedopuszczenie do sktadania ofert czesciowych,

2. art. 29 ustawy - poprzez niezgodny z ustawg opis przedmiotu zamowienia:

3.art. 7 ust. 1, art. 36 ust. 1 pkt 13, wzw. z art. 146 ust. 1 pkt 6 ustawy - poprzez
bledne sformutowanie kryteriow oceny ofert,

4. innych przepiséw wskazanych lub wynikajacych z uzasadnienia protestu

postanawia protest oddali¢ w czeéci.

Uzasadnienie

Zamawiajacy po zapoznaniu sie z trescig postawionych zarzutéw oraz przedstawionym
uzasadnieniem przedstawia ponizej rozstrzyg nigcia poszczegdinych zarzutow.




Zarzut 1

Zarzuty dotyczace kryteriow oceny ofert.

W odniesieniu do oceniania parametru technicznego zawartego w podkryterium
.przeswit pojazdu” oraz podkryterium ,bezpieczenstwo jazdy” nie podano ani
ewentualnej metodyki badan, ani zrédta badanych danych czy tez dokumentu
odniesienia np. ze ocena bedzie dokonywana w oparciu o dane zawarte w swiadectwie
homologaciji; Zamawiajacy ma obowigzek okreslajac kryteria oceny ofert, podaé jakie
dane przyjmie do poréwnania; trudno bowiem wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérej
miatoby sie to odbywaé¢ w oparciu o $wiadectwa ztozone przez Wykonawcow, bez
wskazania poréwnywalnych i obiektywnych danych.

Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny

Zapisy SIWZ doktadnie okreslajg zrédta danych oraz metodyke badan na podstawie
ktérych Zamawiajacy bedzie oceniat poszczegblne podkryteria sktadajace sie na wage
kryterium ,parametry techniczne”. Zadne z podanych podkryteriow nie zaliczajg sie do
kryterium oceny subiektywnej czy niemierzalnej, poniewaz bedg one obliczone na
podstawie konkretnych danych dostarczonych przez kazdego Wykonawce sktadajgcego
oferte. Wyznaczone kryteria oceny ofert stanowig staty, przeliczalny obiektywny miernik
stuzacy za podstawe oceny ofert, jednakowy dla wszystkich potencjalnych
Wykonawcéw a wiec nie znajduje uzasadnienia zarzut dotyczacy nieréwnego
traktowania Wykonawcow.

Zarzut 2.

Zarzuty dotyczace opisu przedmiotu zamowienia.

a) Zatacznik nr 1 pkt | Wymagania ogdélne ppkt 4. Warunki eksploatacji pojazdu
oznakowanego: Zamawiajgcy wymaga aby pojazd jezdzit po drogach twardych
i gruntowych, oraz w miare potrzeby pokonywat krawezniki, wysepki i inne tego typu
elementy. Zaden z elementéw tego opisu nie zostat zdefiniowany i pozostaje w sferze
dowolnej interpretacji zamawiajgcego.

Rozstrzygniecie: Zamawiajgcy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny. Wszystkie
uzyte przez Zamawiajgcego elementy sg opisane i znormalizowane obowigzujgcymi
przepisami.

b) Zatacznik nr 1 pkt | Wymagania ogolne ppkt 5.5 Wymagania formalne - Wykonawca
zobowigzuje sie do bezptatnego udzielania konsultacji i pomocy przy montazu
W pojezdzie:

a) instalacji antenowych,

b) instalacji zasilania urzadzen tgcznosci radiowej,

c) urzadzen do pomiaru zuzycia paliwa,

d) innego sprzetu stuzbowego.

Zamawiajacy nie doprecyzowat o jakie ,urzadzenia do pomiaru zuzycia paliwa" chodzi;
nie wiedzac jakie to urzadzenia w jaki sposdb Wykonawca moze zapewni¢ w ofercie, iz
zobowigzuje sie do udzielania konsultacji;

Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny. Zapisy
punktu na ktéry powotuje sie protestujacy brzmia: ,Wykonawca zobowigzuje sie do
bezptatnego udzielania konsultacji w zakresie mozliwosci zabudowania oraz zalecenh
dotyczacych montazu w pojezdzie:

a. instalacji antenowych,



b. instalacji zasilania urzadzen tacznosci radiowej,

C. urzadzen do pomiaru zuzycia paliwa,

d. innego sprzetu stuzbowego.”

Z powyzszego zapisu nie wynika, ze Wykonawca jest zobowigzany do udzielania
konsultacji i pomocy przy montazu urzadzeh a jedynie do udzielenia konsultacji
dotyczacych mozliwosci zabudowania oraz udzielania zalecen dotyczacych montazu
tych urzadzen.

c) Zatacznik 1, pkt | Wymagania ogdlne, ppkt 5.6, 5.7, 5.8

Pojazd oraz urzadzenia elektryczne i elektroniczne do instalowania w pojezdzie muszg
spetnia¢ Dyrektywe Komisji 2004/104/WE z dnia 14.10.2004r. ,dostosowujaca do
postepu technicznego Dyrektywe Rady 72/245/EWG odnoszaca sie do zaktocen
radioelektrycznych (zgodnosci elektromagnetycznej) pojazdow oraz zmieniajacq
dyrektywe 70/156/EWG w sprawie zblizenia ustawodawstw Panstw Cztonkowskich
odnoszacych sie do zatwierdzenia typu pojazddw silnikowych i ich przyczep.

d) Urzadzenia elektroniczne muszg spetnia¢ wymagania normy PN-S-76020 ,Pojazdy
drogowe. Urzadzenia elektroniczne pojazdow samochodowych. Ogdlne wymagania
i metody badan”. Wymagania zawarte w normie PN-S-76020 dotyczg wszystkich
urzadzen montowanych fabrycznie i dodatkowo w pojezdzie i na pojezdzie.

e) Instalacja elekiryczna pojazdu musi spetnia¢ wymagania normy PN-S-76021
.instalacja elektryczna pojazdéw samochodowych. Wymagania i metody badan.”
Wymagania zawarte w normie PN-S-76021 dotyczg réwniez instalacji elektrycznej
pojazdu, ktére nie sg ujete w wymaganiach homologacyjnych. Potwierdzeniem
spetnienia tego wymogu moze by¢ certyfikat na zgodno$é¢ z powotang normg
wystawiony przez akredytowang jednostke uprawniong do kontroli zgodnosci produkciji,
o ktérej mowa w SIWZ rozdziat VII, ust. Il pkt 1, zgodnie z posiadang akredytacja.
Certyfikat taki bedzie dotyczyt okreslonej marki, modelu oraz rodzaju nadwozia
z wyspecyfikowanym wyposazeniem dodatkowym.

W zakresie ppkt 5.6, 5.7, 5.8 istotne jest czy zgodnie z zapisami wskazanymi powyzej
Zatacznika nr 1, Zamawiajacy wymaga spetnienia warunkéw okreslonych Polskich
Norm przez cate wyposazenie elekironiczne wraz z instalacjg elektryczng pojazdu po
adaptacji, tj. czy wskazany wymog dotyczy réwniez wyposazenia elektronicznego i
instalacji elektrycznej samochodu bazowego, jezeli uzyskat on Europejskg Homologacje
Typu Pojazdu?

Uzasadnienie dotyczace wyzej postawionego zarzutu przedstawione zostato przez
protestujgcego na 4 stronach ztozonego protestu (strona 6, 7, 8, 9).

Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.

Przedstawione ponizej uzasadnienie oddalenia protestu odnosi sie do cafej tresci

zarzutu.

Spetnienie wymagan PN dotyczy catego wyposazenia pojazdu po adaptac;ji.

Nie ma to nic wspdlnego z przywotang homologacja. Wymagania PN sg specyficzne

i wiazg sie z warunkami taktyczno- technicznymi pojazdéw okreslonymi w WTT jako

zatgczniki nr 1 2 do SIWZ.

Wymagania dotyczace kompatybilnosci elektromagnetycznej (Regulamin nr 10,

Dyrektywa 2004/104) i inne zawarte w przywotanym tekscie nie sg przepisami
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nadrzednymi w stosunku do PN. Sg to po prostu inne wymagania, ktére Zamawiajacy
przedstawit Wykonawcom. Ma do tego prawo, gdyz sg to pojazdy dla Policji i Strazy
Granicznej, ktére musza spetnia¢ dodatkowe wymagania ze wzgledu na charakter ich
eksploatacji. Zastosowanie PN do oceny podwyzsza standard wykonania pojazdéw
i ma wptyw na ich jakosé, co ma pierwszorzedne znaczenie dla Zamawiajgcego.
Naduzyciem jest stwierdzenie, ze PN stanowig zbiér wymagan archaicznych.

Z pewnoscig stanowig zbiér wymagan ostrych. Norma PN-S-76021 byta uzupetniona
we wrzesniu 2001 r. Podane przyktady dotyczg przekrojbw przewodow
o dopuszczalnym przekroju 0,5 mm? instalacji elektrycznej oraz szyny CAN instalacji
elektronicznej (objetej innymi normami). Swiadczy to o tym , ze nie rozrézniono
podstawowych réznic miedzy elektrotechnikg a elektronika. Producenci pojazddéw chcac
obnizy¢ koszty produkcji stosujg przewody o coraz mniejszych przekrojach, co
negatywnie wptywa na trwatos¢ i niezawodno$¢ instalacji elekirycznej. Z danych
statystycznych wynika, ze obecnie ponad 25% przyczyn awarii pojazdow tkwi
w stosowaniu niedopracowanych uktadéw elektrycznych i elektronicznych. Wymagania
dotyczace odpornosci na podwyzszone napiecie zasilania wg PN-S-76020 dotyczg
urzadzen elektronicznych a nie pojedynczych elementdéw, jakimi sg diody LED.
Wymagania identyczne jak w/w normie sg przywotane w Regulaminie nr 97 dotyczacym
autoalarméw. Te urzadzenia majgce homologacje spetniajg wymagania pracy przy
napieciu 24V i 18V. Wymagan w/w normy nie stosuje sie do urzadzen oswietleniowych,
ktére w pojazdach muszg spetnia¢ wymagania stosownych Regulaminéw EKG ONZ lub
Dyrektyw WE nie przywotanych w WTT. Nalezy tez zauwazyé¢, ze normy, kidre sg
przestarzate ze wzgledu na stan techniki sg wycofywane przez Polski Komitet
Normalizacyjny a PN powotane w WTT sg w obrocie prawnym. Dodatkowe
wyposazenie montowane w pojazdach przez Zamawiajgcego powinno spetniac¢ te same
wymaganie, jak zainstalowane przed sprzedazg pojazdu. Prowadzenie dodatkowych
badan nie jest przedmiotem postepowania przetargowego. Ogdlnie obowigzujace
zasady stosowane np. przy badaniach kompatybilnosci elektromagnetycznej, ze jezeli
pojazd byt homologowany w okreslonej kompletacji, to homologacja pojazdu nie traci
waznosci po zainstalowaniu dodatkowych urzadzen, jezeli te urzadzenia majg
homologacje na zgodnos¢ ze stosownym Regulaminem EKG ONZ lub Dyrektywami
WE.

Ponadto Zamawiajacy zaznacza, ze nie on decyduje o aktualnosci norm, lecz powotane
do tego instytucje. W sprawie aktualnosci dokumentéw normatywnych proponujemy
zwréci¢ sie do odpowiednich organéw administracyjnych, a nie do Zamawiajgacego.
Zarzut dotyczacy zbyt krétkiego czasu na przygotowanie i ztozenie oferty Zamawiajacy
uznaje i dokona modyfikacji SIWZ poprzez przesuniecie o 60 dni terminu sktadania
i otwarcia ofert.

g) Zatacznik nr 1 pkt Il Wymagania techniczne dla samochodu, ppkt 1 lit. e. Nadwozie.
Zamawiajacy wymaga aby wszystkie szyby pojazdu byty ,atermiczne”. Nie okresla
jednak co to pojecie oznacza czy jaki ma by¢ ewentualny wspétczynnik ,atermicznosci”.
Wprowadzenie do SIWZ potocznego okreslenia handlowego, bez jego doktadnego
opisu jest sprzeczne z przepisami art. 29 ustawy.

Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.

Pojecie ,szyby atermiczne” jest powszechnie stosowane w branzy motoryzacyjnej
i oznacza szyby pochtaniajace (absorbujace) lub odbijajace ciepto, ktdrych wiasciwoscig
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jest zapobieganie szybkiemu nagrzewaniu sie wnetrza samochodu. Parametry szyb
muszg by¢ zgodne z uzyskang homologacja.

h) Zatacznik nr 1 pkt Il Wymagania techniczne dla samochodu, ppkt 6. Bezpieczenstwo.
Rowniez z zakresie urzadzen dodatkowych montowanych na dachu pojazdu lub
w innych miejscach na zewnatrz, ktére muszg wytrzymaé przecigzenia rzedu 5g nie
okreslono podstawowego parametru niezbednego do zrobienia tego typu badan (cash
testéw) czyli nie podano wagi poszczegdélnych przedmiotow.

Rozstrzygniecie: Zamawiajgcy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.
Zamawiajacy nie okreslit wagi poszczegoinych przedmiotéw montowanych na dachu lub
innych miejscach na zewnatrz pojazdu, poniewaz wszystkie urzadzenia zostang
dostarczone przez Wykonawce (urzadzenia te muszg spetnia¢é wymagania
Zamawiajgcego opisane w SIWZ). Zamawiajacy nie posiada wiedzy na temat wagi
urzadzen oferowanych przez poszczeg6lnych Wykonawcow dlatego  okreslit
przecigzenia dla wszystkich urzadzen, o ktérych mowa w zatgczniku nr 1 rozdz. Ill, pkt.
2i3.

i) Zatacznik nr 1 pkt |l Wymagania techniczne dla samochodu, ppkt 3 Uktad
hamowania. Nie okreslono zasad wyliczenia parametrow jaki majg spetnia¢ hamulce,
w szczegolnosci predkosci pojazdu w czasie préb.

Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.
Zamawiajacy okreslit warunki wykonywania przedmiotowych badan w SIWZ Zatgcznik
nr 1.4 pkt.1.

j) Zatacznik nr 1 pkt Il Wymagania techniczne dla samochodu, ppkt 9 Wyposazenie
elektryczne i elektroniczne. Zamawiajacy wprowadza do opisu przedmiotu zamdwienia
pojecia ogolne takie jak: odpowiednia trwato$¢, niska awaryjnosé, nie powodowanie
zaburzen elekiromagnetycznych. Zaden z elementdow tego opisu nie zostat
zdefiniowany i pozostaje w sferze dowolnej interpretaciji zamawiajgcego. Zamawiajacy
opisat przedmiot zamowienia postugujac sie pojeciami nieostrymi, pozwalajacymi na
arbitralng ocene. Prowadzi¢ to moze do naruszenia zasady zachowania uczciwej
konkurenciji. Takie dziatanie Zamawiajgcego jest razagcym naruszeniem przepisu art. 29
ustawy. Zamawiajgcy zada, aby pojazd posiadat wyposazenie elektryczne
i elektroniczne o odpowiedniej trwatosci, niskiej awaryjnosci, nie powodujace zaburzen
elektromagnetycznych. Jednoczesnie nie wyjasnia, co pod tym pojeciem rozumie i w
jaki sposéb bedzie oceniat spetnienie tego wymogu. Jest to sprzeczne z przepisem art.
29 ustawy, zgodnie, z ktérym Zamawiajacy powinien opisa¢ przedmiot zamédwienia za
pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen.

Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.
Zamawiajacy okreslit doktadnie w SIWZ w Zataczniku nr 1 rozdz. Il pkt. 1 ppkt. 9a
wymagania w tym zakresie w zdaniu. ,Potwierdzeniem tego musi by¢ spetnienie
wymagan dokumentéw normatywnych wymienionych w rozdziale | pkt.5 ppkt. 6,7,8
i innych pozostatych wymienionych w tekscie opracowania”



k) Zatacznik nr | pkt. [l Wymagania dotyczace wyposazenia stuzbowego, ppkt. 2
Instalacja tacznosci radiowej. Zamawiajacy wymaga, aby pojazd byt przystosowany do
montazu (w miejscu wskazanym przez Zamawiajgcego) réznych urzadzen (dwa
zestawy radiotelefondw, zestaw GSM, mobilny terminal transmisji danych); poniewaz
jednak to Zamawiajacy bedzie wskazywat miejsca ich montazu moze sie okazag, iz
oferowane pojazdy sa konstrukcyjnie nieprzygotowane do ich montazu; Zamawiajacy
nie przewidziat natomiast Zzadnego trybu uzgodnien pomiedzy Wykonawcg
a Zamawiajacym w tym zakresie, co de facto uniemozliwia Wykonawcom rzetelne
przygotowanie ofert;

Rozstrzygniecie: Zamawiajgcy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.
Zamawiajacy w SIWZ w Zataczniku 1 rozdz. Il pkt. 2, ppkt. 1, 4 i 5 okreslit miejsce
instalacji radiotelefonéw oraz terminala transmisji danych, podat réwniez wymiary
i masy urzadzen umozliwiajac tym Wykonawcy przygotowanie konstrukcyjne pojazdu.

I) Zatgcznik nr 1.2 Sprawdzenie mozliwosci wjazdu na kraweznik o normowej
wysokosci. Nie okreslono w zataczniku zasad uznania préby za przeprowadzong
pozytywnie z uwagi na brak okreslenia porownywalnej predkosci pojazdéw w czasie
dokonywania prob. Dla kazdego badanego pojazdu moze by¢ przyjeta inna predkos¢
minimalna pojazdu w czasie préb. Ponadto nie okreslono jak na stanowisko pomiarowe
wjedzie pojazd z dwoma stukilowymi workami z piaskiem na przednich fotelach.
Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.

Pojecie ,minimalnej predkosci pozwalajacej na ruch pojazdu” jest oczywiste
z technicznego punktu widzenia i wynika z charakterystyki pojazdu. Ponadto zapisy
Zatacznika nr 1.2 do SIWZ nic nie méwig o ,dwéch stukilowych workach z piaskiem na
przednich fotelach”

m) Zatacznik nr 3: zapewnienie obstugi technicznej w oparciu o istniejgce zaplecze
obstugowo-naprawcze Zamawiajgcego. Zamawiajagcy do prowadzenia obstugi
serwisowej wymaga od Wykonawcy poniesienia kosztow. Zamawiajacy wymaga
przekazania na wtasnos$¢ szeregu kosztownych urzadzen i sprzetu, i przeprowadzenia
szkolen bez sprecyzowania sposobu dokonania ich wyceny i ujecia ich w formularzu
cenowym. Zamawiajacy w pkt. Xll.2 SIWZ oczekuje przedstawienia tgcznej wartosci
umowy brutto. Nie precyzuje natomiast sposobu, w jaki zostang rozliczone pomiedzy
stronami koszty towarzyszace dostawie, co oznacza, iz Zamawiajacy kaze doliczy¢ te
koszty do ceny pojazdéw. Fakt ten podbije nominalng cene pojazdéw, co jest dla
Zamawiajacego zjawiskiem niekorzystnym, gdyz uniemozliwia rzetelne rozliczenie
kosztéw dodatkowych oraz wptynie bezposrednio na zawyzone koszty ubezpieczenia
pojazddéw albo tez zostang one ubezpieczone ponizej wartosci podanej na fakturze.
Ponadto Zamawiajgcy nie opisuje w SIWZ jaki jest stan techniczny oraz wyposazenie
posiadanego zaplecza obstugowo-naprawczego, co uniemozliwia Wykonawcy rzetelne
skalkulowanie ceny oferty;

Rozstrzygniecie: Zamawiajagcy oddala protest w tej czeéci jako bezzasadny.
Zamawiajacy sprecyzowat w Zataczniku nr 3 rozdz. IV ilo$¢ i rodzaj przekazywanego
wyposazenia oraz zakres szkolen. Zatgcznik nr 3 rozdz. Il okresla stan wyposazenia
stacji obstugi Zamawiajacego. Rodzaj i ilos¢ sprzetu dostarczanego w ramach umowy
na wyposazenie stacji obstugi okresla Wykonawca. Zamawiajacy nie moze okresli¢ tego
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sprzetu, gdyz nie zna wymagan i zasad $wiadczenia ustug serwisowych dla
oferowanego pojazdu.

Ponadto Zamawiajacy w zapisach SIWZ w rozdziale XllIl pkt 2 oraz zatagcznika nr 7
§ 2 pkt 2 do SIWZ wskazal, iz taczna wartos¢ umowy ma obejmowac¢ wszelkie
koszty Wykonawcy zwigzane z realizacja przedmiotu umowy, w tym réwniez
koszty wynikajace z postanowien zatacznika nr 3 rozdz. I-V.

n) Zatacznik nr 3: Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca zobowigzat sie do
zapewnienia dostepu do systeméw informatycznych jednak nie precyzuje co rozumie
pod tym pojeciem oraz jakg forme lub zakres dostepu ma zapewni¢ Wykonawca.
Z uwagi na rozne procedury ochrony dostepu do systeméw informatycznych
w przedsiebiorstwach Wykonawcéw, nie podanie tych wymagan uniemozliwia
Wykonawcy ztozenie w ofercie oswiadczenia woli, iz zobowigzuje sie do zapewnienia
takiego dostepu, nie znajgc wczesniej zasad na jakich udostepnianie to ma sie odbywac
Rozstrzygniecie: Zamawiajacy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny.
Zamawiajacy sprecyzowat w zapisach SIWZ w Zataczniku nr 3 rozdziat IV punkt 3 i 4
oraz rozdziat VIl wszystkie wymagania dotyczace zakresu dostepu do systemow
informatycznych.

0) W umowie jest réwniez punkt okreslajacy, ze do czasu odbioru pojazdéw przez
Zamawiajgcego pojazdy stanowig witasnos¢ Wykonawcy i to Wykonawca ponosi
wszelkg odpowiedzialnos¢ za ewentualne szkody czy tez kradzieze pojazdu.
Jednoczesnie umowa okresla, ze pojazdy zostang dostarczone w partiach w okreslone
przez Zamawiajacego miejsca (tereny Komend Policji), a z kazdej partii zostanie
wybrany losowo jeden pojazd w celu dostarczenia go na koszt Wykonawcy do PIMOT
celem weryfikacji zgodnosci z okreslonymi WTT (zatwierdzonym wzorem). Badanie
zostanie przeprowadzone w czasie 5 dni roboczych. W przepadku stwierdzenia
niezgodnosci zostang pobrane nastepne 2 pojazdy w celu przeprowadzenia
okredlonych badan weryfikacyjnych. Tutaj nalezy nadmieni¢, ze Wykonawca ponosi
wszelkg odpowiedzialnos¢ za pojazdy znajdujgce sie na zamknietym terenie Odbiorcy,
tak wiec w jaki sposéb Wykonawca ma zapewni¢ bezpieczenstwo pojazdom?
Rozstrzygniecie: Zamawiajgcy oddala protest w tej czesci jako bezzasadny. Zgodnie
z zapisami projektu umowy stanowigcego zatacznik nr 7 do SIWZ Zamawiajacy
oczekuje dostarczenia pojazdéw do miejsc wskazanych w harmonogramie, w ktérych
odbedzie sie odbiér ilosciowy i stanu ogbélnego, dopiero po dokonaniu odbioru
jakosciowego. W zataczniku nr 7 do SIWZ, projekt mowy, § 3, ust. 10-16, Zamawiajgcy
doktadnie opisuje procedure odbioru jakosciowego oraz ilosciowego i stanu ogdlnego
pojazddw.



Postanawia protest uwzglednié¢ w czesci.

Zarzut 2.

f) Zatacznik nr 1 pkt Il Wymagania techniczne dla samochodu, ppkt 1 lit. b. Nadwozie.
Zamawiajacy opisuje sprzet jaki musi pomiescié przestrzen bagazowa, m.in. kolczatke
drogowa, zestaw ,Zapora”, RMP, zestaw 4 pachotkéw, alcosensor, kamizelke
kuloodporna, apteczke, uzbrojenie. Jednak nie podaje w SIWZ wagi sprzetu co
w zestawieniu z wymogami ppkt 6 bezpieczenstwo litera f i g, gdzie wymaga m.in. aby
Zzamocowanie wyposazenia lub urzadzer przewozonych w przestrzeni bagazowej musi
zapewni¢ mozliwo$¢ spetnienia wymagan na przecigzenie 20g w kierunku do przodu.
Brak wagi poszczegélnych urzadzen nie pozwala na dokonanie odpowiednich prob.
Rozstrzygniecie: Zamawiajacy uwzglednia protest w tej czesci.

Zamawiajacy dokona modyfikacji SIWZ poprzez dopisanie w zataczniku 1 rozdz. Il pkt.
1b) wagi poszczegdinych urzadzen.

Zarzut 3.

Inne uchybienia zawarte w tresci SIWZ. W pkt VII.3 SIWZ Zamawiajacy wymaga
zachowania formy pisemnej korespondencii, natomiast w dalszej czesci tego samego
pkt VIII.3 SIWZ dopuscit rowniez faksowego przesytania i sktadania o$wiadczen,
wnioskow i zawiadomier faksem, pod warunkiem ich potwierdzenia w formie pisemnej.
Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz takie postanowienie SIWZ jest sprzeczne
z aktualnym brzmieniem przepisu art. 27 ust. 1 ustawy ktory jedynie wymienia
alternatywne sposoby komunikacji, bez obowigzku potwierdzenia w formie pisemne;
(Zamawiajacy dokonuje wyboru jednej ze wskazanych form komunikacji — faks, poczta
elektroniczna, forma pisemna — bez mozliwosci ich dublowania np. formy faksu
i pisemnosci).

Rozstrzygnigcie: Zamawiajacy uwzglednia protest w tej czesci i dokona modyfikacji
zapisow SIWZ poprzez wykreslenie z rozdziatu VIII zapisu ,UWAGA: Korespondencja
w prowadzonym postepowaniu przetargowym moze byé przesytana faksem pod
warunkiem niezwtocznego potwierdzenia pisemnie”.

Zamawiajacy majac na uwadze wskazane powyzej okolicznosci faktyczne
i prawne stwierdza, iz brak jest podstaw do stwierdzenia, ze postepowanie
obarczone jest wada uniemozliwiajaca Zamawiajacemu zawarcie waznej umowy
i tym samym nie zachodzg przestanki do uniewaznienia tego postepowania.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 184 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych od
rozstrzygnigcia protestu przystuguje odwotanie. Odwotanie wnosi sie do Prezesa
Urzgdu w terminie 5 dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia protestu lub uptywu terminu
do rozpatrzenia protestu, jednoczesnie przekazujac jego kopie zamawiajacemu.

Prosze o niezwloczne potwierdzenie otrzymania pisma faksem na nr 60-118-57

Wykonano w 2 egz.:
Egz. nr 1 — adresat
Egz.nr 2 —afa
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